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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Splitu
Split, SukoiSanska 6
Poslovni broj: P-4/2025-44

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovaéki sud u Splitu, po sutkinji ovog suda Maiji Celan, u pravnoj stvari tuzitelja
Ste€ajna masa iza QUOVIS MODO d.o.o. u ste€aju, OIB: 92646333129, Dubrovacka
51, Split, kojeg zastupa ste€ajni upravitelj Mateo Pulji¢ i punomoénik Marko Udiljak,
odvjetnik u Splitu, protiv tuZzenika REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo unutarnjih
poslova, OIB: 52634238587, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Splitu,
radi isplate, nakon odrzane javne glavne rasprave, zakljuCene 8. svibnja 2025. u
prisutnosti punomocnika tuZzitelja i punomocnice zastupnika po zakonu tuzenika
Jasmine Dvornik, na roCiStu za objavu presude 24. lipnja 2025.

presudio je

I. Nalaze se tuzeniku REPUBLIKA HRVATSKA, MINISTARSTVO
UNUTARNJIH POSLOVA, OIB: 52634238587, da u roku od 15 dana isplati tuzitelju
Ste€ajna masa iza QUOVIS MODO d.o.o. u ste€aju, iznos od 37.087,53 EUR zajedno
sa zateznom kamatom koja na taj iznos teCe od 30. studenog 2015. do 31. prosinca
2022. po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosjeCne kamatne
stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuc¢em
polugodistu za pet postotnih poena, od 1. sije¢nja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi
koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska
sredi$nja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je
obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodiSta za osam postotnih poena,
a od 30. prosinca 2023. godine pa do konacne isplate po stopi koja se odreduje za
svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za osam postotnih poena pri ¢emu se
za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a
za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine.

II. Odbija se kao neosnovan zahtjev tuZitelja u dijelu kojim zahtijeva da mu
tuzenik plati iznos od 5.322,98 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje
teku od 30. studenog 2015. do isplate.

[ll. NalaZze se tuZeniku u roku 15 dana naknaditi tuzitelju parniéni troSak
10.950,48 EUR zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja te€e od 24. lipnja
2025. pa do isplate po stopi po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje



2 Poslovni broj: P-4/2025-44

referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine.

IV. Odbija se kao neosnovan zahtjev tuzitelja za naknadu troSka postupka u
iznosu od 5.449,52 EUR kao i u dijelu zatezne kamate na parni¢ni troSak u kojem ona
prekoracuje iznos kamatne stope odredene u tocki lll. izreke.

ObrazlozZzenje

1. Drustvo QUOVIS MODO d.o.0. je 3. ozujka 2017. ovom sudu podnijelo tuzbu
protiv uvodno navedenog tuzenika radi isplate iznosa od 319.543,00 kn zajedno sa
zakonskim zateznim kamatama koje teku od 30. studenog 2015. do isplate.

2. Quovis modo d.o.0. svoje potrazivanje temelji na ugovoru o ustupanju - cesiji
broj 01/08/15 od 5. studenog 2015. kojim cedent Tolo Trade d.o.0. svoje potrazivanje
po IV. privremenoj situaciji u iznosu od 380.000,00 kn dospjelo 30. studenog 2015.
ustupa cesionaru Feal Hrvatska d.o.0. Zagreb, ugovora o cesiji od 13. travnja 2016.
kojim cedent Feal Hrvatska d.o.0. svoje potrazivanje u iznosu od 380.000,00 kn ustupa
Quovis modo d.o.0. te ugovora o ustupanju - cesiji broj 02/08/15 od 5. studenog 2015.
kojim cedent Tolo Trade d.o.o0. svoje potraZivanje po osnovi IV. priviemene situacije u
iznosu od 154.913,00 kuna koje ima prema tuzeniku ustupa cesionaru Quovis modo
d.o.o.

3. Navedeni ugovori da su sklopljeni radi placanja obveza tuZenika kao
investitora prema QUOVIS MODO d.o.0. kao kooperantu po izvedenim radovima V.
priviemene situacije na izgradnji zgrade Tranzitnog centra i Postaje grani¢ne policije u
Trilju i da je o ugovorima o cesiji tuzenik obavijeSten. Da je tuzenik tuzitelju isplatio
215.370,00 kn, koji iznos je tuzitelj uraCunao pa da tuzbom potrazuje razliku od
319.543,00 kn.

4. Quovis modo d.o.o. je naveo da se tuzeniku obratio zahtjevom za mirno
rieSenje spora Kkoji je njegov zahtjev ocijenio neosnovanim.

5. U odgovoru na tuzbu tuZenik se u cijelosti protivio navodima iz tuzbe i
postavljenom tuzbenom zahtjevu kao neosnovanom. Naveo je kako je Ministarstvo
unutarnjih poslova (dalje: Ministarstvo) sklopilo 24. travnja 2014. Ugovor o izvodenju
radova broj 28738/13-14 na izgradnju gradevina Postaje grani¢ne policije i Tranzitnog
centra za prihvat stranaca Trilj sa izvoditeljima radova zajednicom ponuditelja Cestar
d.o.o. Split i Tolo-trade d.o.o. Imotski (dalje: ugovor broj 28738/13), dok je Quovis
modo d.o.o0. angaziran od strane izvoditelja radova Tolo-trade d.o.0., kao podizvodaé
za grupu radova aluminijske bravarije i limarskih radova.

6. TuzZenik je potvrdio da je druStvu Quovis modo d.o.o. ispla¢en iznos od
215.371,09 kn radi nemogucnosti naplate od drustva Tolo Trade d.o0.0. nad kojim je u
meduvremenu otvoren predstecajni postupak i radi ¢ega je Quovis modo d.o.o odbio
nastaviti sa radovima na gradilistu dok ne dobije garanciju da ¢e mu izvedeni radovi
biti placeni. Radi navedenog da je postignut dogovor da ¢e garancija biti u obliku tri
ugovora o cesiji, a da ¢e tuzenik iste ovijeriti i dati na naplatu tek nakon $to odredeni
radovi budu izvedeni i ovjereni od nadzornog inZenjera za gradevinske radove. Da je
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utvrdeno da C¢e iznosi koji se budu upisivali pratiti dinamiku radova i da c¢e biti
dogovoreni izmedu drustava Quovis modo d.o.0. i Tolo Trade d.o.o.

7. Tuzenik je naveo da je tuZitelj upisao iznose prema IV privremenoj situaciji
(dalje: PS) ispostavljene drustvu Tolo Trade d.o.o0. na iznos od 534.913,09 kn pri ¢emu
je od ukupnog iznosa od 1.140.747,64 kn odbijen iznos ve¢ naplacene Il. privremene
situacije, ali ne i iznos od 215.370,00 kn koji je ve¢ isplacen drustvu QUOVIS MODO
d.o.0. na ime naplacene Il P.S.

8. Nadalje, kako IV PS od drustva Tolo Trade d.o.o. kao narucitelja nije bila
ovjerena u iznosu od 534.913,09 kn, vec¢ u korigiranom iznosu te radi neuskladenosti i
ponovnog pokusaja naplate iznosa od 215.370,00 kn, da je tuzenik vratio drustvu Tolo
trade d.0.0. neovjerene ugovore o cesiji.

9. Zaklju€no, tuzenik smatra da je tuzbeni zahtjev neosnovan jer je kod ugovora
o cesiji izostala uskladenost i suglasnost izmedu cedenta- drustva Tolo Trade d.o.0. i
cesionara — Quovis modo d.o.0., zatim jer je drustvo Tolo Trade d.o.o. vratilo IV PS jer
ista nije odgovarala stvarno izvedenim radovima kao i zbog toga Sto je drustvo
QUOVIS MODO d.o.o. poku$alo ponovo naplatiti iznos koji mu je vec isplacen.

10. U daljnjem tijeku postupka Quovis modo d.o.0. je naveo kako je iznose u
cesijama ispunio upravo tuzenik, odnosno djelatnica Ministarstva Lada Mitri¢. Da su
predmetni radovi izvedeni, a gradevinska knjiga ovjerena, kao i da se sukladno
ugovoru sklopljenom izmedu Tolo Trade d.o.0. i Quovis modo d.o.o0. situacija smatra
ovjerenom u slucaju da je drustvo Tolo Trade d.o.0. ne ovjeri u roku od 8 dana.

11. Takoder je Quovis modo d.0.0. naveo da je u ugovorima u cesiji obuhvacéen
iznos od 215.371,00 kn jer da je tuZenik odlucio da taj iznos bude zadrZan u svrhu
osiguranja, odnosno pla¢anja naknadno ugovorenih vantroSskovnickih radova.
Takoder, naveo je da je do prestanka radova 4. prosinca 2025. doS$lo krivhjom
tuzenika, odnosno zbog kasnjenja tuzenikova dijela radova.

12. Radi dokazivanja istinitosti svojih navoda predloZio je tuzitelj izvesti dokaze
Citanjem ugovora o ustupanju- cesija br. 02/08/15 (str. 5.), ugovora o ustupanju- cesija
br. 01/08/15 (str. 6.), ugovora o cesiji od 13. travnja 2016 (str. 7.), obavijest tuzeniku o
ustupanju potrazivanja (str. 8.), preslike e-mail prepiske stranaka (str. 9.-11.), zahtjeva
za mirno rjeSenje spora (str. 12.-13.), odgovor na zahtjev za mirno rjeSenje spora (str.
14. 1 15.), vjeStaCenja sudskog vjeStaka dipl. ing. grad. Remi Vukovi¢ od 19. veljaCe
2016. i njemu priloZenih fotografija zate€enog stanja i dokumentacije (str. 45.- 245.),
dopis Jure Toli¢a od 27. studenog 2015. (str. 302.), zapisnik nastavka sastanka od 19.
kolovoza 2015. (str. 303.), zapisnik nastavka sastanka od 21. kolovoza 2015. — (str.
304.), e -mail Zvonimira Ajduka od 1. listopada 2015. (str. 305.), izvantroSkovnicki
radovi od 22. rujna 2015. (str.306.-308.), e-mail Quovis modo d.o.0. od 16. studenog
2015. (str.309.), zalba Quovis modo d.o.0. na rjeSenje o prihvacanju plana financijskog
restrukturiranja duznika Tolo trade d.o.0. od 22. prosinca 2015. (str. 310.-314.), e-mail
Jure Toli¢a ( str. 315.-316.), dopis Quovis modo d.0.0. (str.317.-318).

13. Predlozio je tuzitelj i izvesti dokaz sasluSanjem zaposlenice tuzenika Lade
Mitri¢, svjedoka Jure Toli¢a, glavnog inZzenjera gradilista te Zvonimira Ajduka, glavnog
nadzornog inzenjera te po potrebi dokaz gradevinskim vjestacenjem.
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14. Tuzenik je, s druge strane, u ovom postupku tvrdio kako su neto¢ni navodi
tuzitelja da je izveo sve radove po IV PS. Isti¢e kako je u gradevinarstvu praksa da se
ugovor o cesiji Salje na isplatu istovremeno sa situacijom cedenta, odnosno da se
isplata iz ugovora vrsi tek ukoliko je iznos potvrden priviemenom situacijom, a Sta da
u ovoj stvari nije bio slucaj.

15. Tuzenik je istakao kako je glavni inzenjer gradiliSsta obavijestio dana 4.
studenog 2015. QUOVIS MODO d.o.o. i tuZzenu da je 3. studenog 2015. predao
QUOVIS MODO d.o.o. ovjerenu gradevinsku knjigu sa stvarno izvedenim koli¢inama
na objektu sukladno kojoj ¢e QUOVIS MODO d.o.0. napraviti novu ispravnu IV PS.

16. Tuzenik je takoder naveo da je IV PS ovjerena 16. studenog 2015. od strane
izvodacCa — drustva Tolo Trade d.o.o. pri Cemu je ta IV PS korigirana za kumulativni
iznos od 40.106,00 kn, odnosno umjesto trazenog iznosa od 1.140.747,64 kn priznat
je iznos od 1.100.641,64 kn, gotovo identiCan iznosu od pregleda radova QUOVIS
MODO d.o.o. izvrSen 4. prosinca 2015. i potpisan od glavnog inZenjera gradilista Jure
Toli¢a i glavhog nadzornog inZzenjera Zvonimira Ajduka.

17. Tuzenik je naglasio kako je iz IV PS razvidno kako QUOVIS MODO d.o.o.
nije od kumulativnog iznosa odbio iznos 215.371,00 kn koji mu je isplatio tuzenik, a
pored toga da je 5. lipnja 2015. jo$ jednom na ime neplacene Il PS prijavio trazbinu
u postupku predstecajne nagodbe drustva Tolo Trade d.o.o. te da je 27. listopada
2015. sklopio ugovor sa zajednicom ponuditelja Cestar d.o.o. i Tolo Trade d.o.0. kojim
je QUOVIS MODO d.o.o. svoje potrazivanje u iznosu od 109.965,10 kn od drustva
TOLO TRADE d.o.0. ustupio drustvu Cestar d.o.o., a koji iznos da je takoder trebao
odbiti od iznosa IV PS, ali nije.

18. Tuzenik je naveo kako iz IV PS nije razvidno kada je ista sastavljena, a da
je od drustva Tolo trade d.o.o. ovjerena 16. studenog 2015. Takoder, tuzenik navodi
kako je kao narucitelj radova na izgradnji predmetnog objekta sve izvedene radove
podmirio ugovornom izvodaCu radova (Cestar d.o.o. i Tolo trade d.o.0.) pa da bi
QUOVIS MODO d.o.o. od navedenih trebao namiriti svoja eventualna potraZivanja.

19. Tuzenik je istaknuo prigovor nenadleznosti ovog suda jer da je u ¢lanku 16.
Ugovora broj 28738/13 utvrdeno da ¢e se svi sporovi proiza$li iz tog ugovora uputiti na
mirenje pred Hrvatsku gospodarsku komoru, odnosno da ¢e se rijeSiti arbitrazom pri
arbitraznom sudistu tog tijela.

20. U prilog svojih navoda iz odgovora na tuzbu i postupka tuzenik je predlozio
izvesti dokaze Citanjem isprava ugovora broj 28738/13-14 o izvodenju radova od 24.
travnja 2014. (str. 21.-26.), ugovor broj 302-01/14 izmedu Tolo trade d.o.o. i Quovis
Modo d.o.0. od 18. studenog 2014. (str. 27.-31.), racun broj F-17/Fin/1 od 20. svibnja
2015. (str. 32.), zahtjev za naplatu trazbine od 20. svibnja 2015. (str. 33.), potvrde o
zaprimljenoj uplati (str.34.), zapisnika nastavka sastanka od 19. kolovoza 2015. (str.
35.), zapisnika nastavka sastanka od 21. kolovoza 2015. — (str. 36.), povrat vracene
ispravljene kroz uskladene IV PS (str. 37. i 38.), dopis tuZenika od 4. prosinca 2015.
(str. 39.), e-mailova glavnog inzenjera gradiliSta Jure Toli¢a (str. 249.-251., 283.),
dopisa Jure Toli¢a od 27. studenog 2015. (str. 252., 253.), pregled radova kooperanta
Quovis modo d.o.0. 4. prosinca 2015., za PGP (str. 254. -259.) i za TC (str. 260.-264.),
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vjestaCenje stalnog sudskog vjeStaka Tonca Trge od 20. sije¢nja 2016. (str. 265. —
279.), dopis Tolo trade d.o.o. od 22. veljaCe 2016. (str. 280.), e —mail Quovis modo
d.o.o0. od 3. studenog 2015. (str. 282.), situacija br. IV privremena 35/Fin/1 R1 (str.
284.), konto kartica za razdoblje od 1. sijeCnja 2015 do 24. svibnja 2015. (str. 287.),
situacija br. lll privremena 8/Fin/1 R1 (str. 288.), prijava trazbine vjerovnika Quovis
modo d.o.o0. od 5. lipnja 2015. (str. 289.), ugovor o cesiji od 27. listopada 2015. izmedu
Quovis modo d.o.o0. i Cestar d.o.0. (str. 292.), stornirani ugovor o ustupanju — cesija br.
01/08/15 (str. 294.), ugovor o ustupanju — cesija br. 02/08/15 (str. 295.), ugovor o
ustupanju — cesija br. 03/08/15 (str. 296.).

21. Tuzenik je takoder predlozio saslusati sviedoka Antonia Tolu.

22. Ovaj sud je rieSenjem broj P-232/17 od 16. listopada 2018. utvrdio prekid
postupka sukladno odredbi Clanka 212., toCke 5. Zakona o parnichom postupku
(,Narodne novine”, broj 53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 02/07 .,
84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., dalje ZPP-a) jer je nad
drustvom Quovis modo d.0.0. otvoren ste€ajni postupak.

23. Sud je rijeSenjem poslovnog broja P-447/2024-2 od 23. rujna 2024. nastavio
postupak sukladno odredbi ¢lanka 212. tocka 1. — 5. ZPP-a, a potom utvrdio prekid
postupka sukladno odredbi Clanka 212. stavka 1. toCke 4. ZPP-a jer je u meduvremenu
drustvo Quovis modo d.o.0. brisano iz sudskog registra.

24. RjeSenjem ovog suda poslovnog broja P-447/24-10 od 2. prosinca 2024.
postupak je nastavljen, sukladno odredbi ¢lanka 215., stavka 1. ZPP-a jer je ste€ajni
upravitelj preuzeo i nastavio postupak u ime Ste€ajne masa iza QUOVIS MODO d.o.o.
u stecaju.

25. U nastavku postupka tuzitelj se podneskom od 8. veljace 2025. oCitovao na
dosadasniji tijek postupka, navodeci, medu ostalim, da je Quovis modo d.o.0. povukao
trazbinu prijavljenu po Il PS u predste¢ajnom postupku nad drustvom Quovis modo
d.o.0. Naveo je tuZiteli da medu strankama ne bi trebalo biti sporno da vrijednost
izvedenih radova iznosi minimalno 1.100.641,64 kn. Radi preostalog iznosa od
40.106,96 kn koji je, kako navodi, medu strankama sporan, tuZitelj je ustrajao u
dokaznom prijedlogu gradevinskog vjestacenja na okolnost izvedenih radova. Tuzitelj
je tim podneskom uredio tuzbeni zahtjev sukladno promjeni valute pla¢anja iz HRK u
EUR i formulaciji stope zatezne kamate.

26. Podneskom od 21. ozujka 2025.Katja Lozo Panthy dala je izjavu o stupanju
u parnicu kao umjesacC na strani tuzitelja. U istom je navela kako je bila osnivac
brisanog drustva QUOVIS MODO d.o.o0. te jamac po kreditima istog radi Cega da ovaj
spor moze utjecati na njene obveze kao jamca i na njenu imovinu, odnosno financijsku
odgovornost.

27. RjeSenjem ovog suda broj P-4/2025-33 od 8. svibnja 2025., potvrdenim
rjeSenjem Visokog trgovackog suda broj Pz-2271/2025-2 od 29. svibnja 2025., nije
prihvaéeno sudjelovanje Katje Lozo Panthy u ovom postupku kao umjesaca na strani
tuzitelja, buduci je interes imenovane za sudjelovanjem u ovom postupku ocijenjen kao
isklju€ivo ekonomski, a ne pravni.
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28. Radi donosenja odluke u tuzbenom zahtjevu sud je izveo dokaze Citanjem
isprava i to ugovor o ustupanju- cesija br. 02/08/15 (str. 5.), ugovor o ustupanju- cesija
br. 01/08/15 (str. 6.), ugovor o cesiji od 13. travnja 2016 (str. 7.), obavijest tuzeniku o
ustupanju potrazivanja (str. 8.), preslike e-mail prepiske stranaka (str. 9.-11.), zahtjev
za mirno rjeSenje spora (str 12.-13.), odgovor na zahtjev za mirno rjeSenje spora (str.
14.115.), ugovor broj 28738/13-14 o izvodenju radova od 24. travnja 2014. (str. 21.-
26.), ugovor broj 302-01/14 izmedu Tolo trade d.o.o. i Quovis Modo d.o.o. od 18.
studenog 2014. (str. 27.-31.), raCun broj F-17/Fin/1 od 20. svibnja 2015. (str. 32.),
zahtjev za naplatu trazbine od 20. svibnja 2015. (str. 33.), potvrda o zaprimljenoj uplati
(str. 34.), zapisnik nastavka sastanka od 19. kolovoza 2015. (str. 35.), zapisnik
nastavka sastanka od 21. kolovoza 2015. — (str. 36.), povrat vracene ispravljene /
uskladene IV. PS (str. 37. i 38.), dopis tuZenika od 4. prosinca 2015., (str.39.),
vjeStaCenja sudskog vjesStaka dipl. ing. grad. Remi Vukovi¢ od 19. veljace 2016. i njemu
priloZzenih fotografija zate€enog stanja i dokumentacije (str. 45.- 245.), dopis Jure
Toli¢a od 27. studenog 2015. (str. 252., 302., 253.), e-mailovi Jure Toli¢a (str. 249.-
251., 283, 315.-316.), pregled radova kooperanta Quovis modo d.o.0. 4. prosinca
2015., za PGP (str. 254. -259.) i za TC (str. 260.-264.), vjeStaCenje stalnog sudskog
vjeStaka Tonca Trge od 20. sijeCnja 2016. (str. 265. — 279.), dopis Tolo trade d.o.0. od
22. veljace 2016. (str. 280.), e —mail Quovis modo d.o.0. od 3. studenog 2015. (str.
282.), situacija br. IV priviemena 35/Fin/1 R1 (str. 284.), konto kartica za razdoblje od
1. sije€nja 2015 do 24. svibnja 2015. (str. 287.), situacija br. lll privremena 8/Fin/1 R1
(str. 288.), prijava trazbine vjerovnika Quovis modo d.o.0. od 5. lipnja 2015. (str. 289.),
ugovor o cesiji od 27. listopada 2015. izmedu Quovis modo d.o.o. i Cestar d.o.o. (str.
292.), e -mail Zvonimira Ajduka od 1. listopada 2015. (str. 305.), pregled
izvantroSkovnickih radova od 22. rujna 2015. (str. 306.-308.), e-mail Quovis modo
d.o.0. od 16. studenog 2015. (str. 309.), zalba Quovis modo d.0.0. na rjeSenje o
prihva¢anju plana financijskog restrukturiranja duznika Tolo trade d.o.o. od 22.
prosinca 2015. (str. 310.-314.), dopis Quovis modo d.o0.0. (str. 317.-318), stornirani:
ugovor o ustupanju — cesija br. 01/08/15 (str. 294.), ugovor o ustupanju — cesija br.
02/08/15 (str. 295.), ugovor o ustupanju — cesija br. 03/08/15 (str. 296.).

29. Sud je takoder izveo dokaze saslu$anjem svjedoka Lade Mitri¢, Jure Toli¢a,
Zvonimira Ajduka i Antonia Tole.

30. Sud je raspravnim rieSenjem broj P-4/25-5 od 17. veljaCe 2025. odredio da
Ce se izvesti dokaz vjeStaCenjem po vjeStaku gradevinske struke na okolnost
vrijednosti izvedenih radova po IV. priviemeno;j situaciji, a rieSenjem broj P-4/25-12 od
14. ozujka 2025. za osobu vjestaka imenovao drustvo OBSTINATIO d.o.o0. po stalnom
sudskom vjestaku za graditeljstvo Mladenu Skomrlju. Sudski vjestak se podneskom
od 25. travnja 2025. ocCitovao kako, uzimajuci u obzir dokumentaciju u spisu i protek
vremena, u ovoj pravnoj stvari ne moze utvrditi toCnu vrijednost radova obavljenih po
drustvu Quovis modo d.o.o. S tim u vezi, tuzitelj je od predlozenog dokaza odustao, a
dokumentaciju (str. 469.-580.) koju je u spis dostavila Katja Lozo Panthy radi izrade
vjeStacCenja sud, u onom dijelu u kojem ista nije vec bila dostavljena u spis od parnicnih
stranaka, pri izradi ove odluke nije uzeo o obzir.

31. Nakon ocjene svakog dokaza zasebno i u njihovoj ukupnosti te na temelju
rezultata cjelokupno provedenog postupka, u skladu s ¢lankom 8. Zakona o parnicnom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03.,
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88/05., 02/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22.,
114/22., 155/23.; dalje: ZPP), sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev djelomi¢no osnovan.

32. Predmet spora je tuziteljev zahtjev za isplatu iznosa od 42.410,51 EUR s
pripadajuéim zateznim kamatama po osnovi ugovora o cesiji koje su sklopili QUOVIS
MODO d.o.o. kao cesionar i druStva Tolo Trade d.o.o. i Feal Hrvatska d.o.0. koji su tim
ugovorima ustupili svoje trazbine koje su imali prema tuzeniku.

33. Medu strankama nije sporno:

- da je Ministarstvo kao investitor sklopilo 24. travnja 2014. Ugovor o izvodenju radova
broj 28738/13-14 za izgradnju gradevina Postaje graniCne policije (dalje: PGP) i
Tranzitnog centra za prihvat stranaca Trilj (dalje: TC) sa izvoditeljima radova
zajednicom ponuditelja Cestar d.o.0. Spliti Tolo-trade d.o.o. Imotski,

- da je izvoditelj radova Tolo-trade d.o.o. s druStvom Quovis modo d.o.o0. kao
podizvoditeljem sklopio 18. studenog 2014. Ugovor broj 302-01/14 za grupu radova
aluminijske bravarije i limarskih radova,

- da je radi pokrenutog postupka predstecajne nagodbe nad drustvom Tolo trade
d.o.o., kao garancija drustvu Quovis modo d.0.0. za plaéanje, izmedu drustava Quovis
modo d.o.o. i Tolo Trade d.o.o. i tuZzenika postignut dogovor da ¢e garancija biti tri
ugovora o cesiji potpisanih izmedu drustava Tolo trade d.o.o. i Quovis modo d.o.o.

- da ¢e tuzenik navedene ugovore o cesiji ovjeriti i dati na naplatu nakon $to radovi
budu odradeni i ovjereni od nadzornog inZenjera za gradevinske radove, a da ¢e iznosi
biti dogovoreni izmedu Tolo Trade d.o.o. i Quovis modo d.o.o.

- da je ugovorom o ustupanju - cesiji broj 01/08/15 (dalje: ugovor o cesiji broj 1.) od 5.
studenog 2015. cedent Tolo Trade d.0.0. svoje potraZivanje po IV. privremenoj situaciji
u iznosu od 380.000,00 kn dospjelo 30. studenog 2015. ustupilo cesionaru Feal
Hrvatska d.o.o0. Zagreb,

- da je ugovorom o cesiji od 13. travnja 2016. cedent Feal Hrvatska d.o.0. svoje
potrazivanje u iznosu od 380.000,00 kn ustupilo Quovis modo d.o.0.

- da je temeljem ugovora o ustupanju - cesiji broj 02/08/15 (dalje: ugovor o cesiji broj
2.) od 5. studenog 2015. cedent Tolo Trade d.o.0. svoje potraZivanje po osnovi V.
priviemene situacije u iznosu od 154.913,00 kuna koje ima prema tuzeniku ustupilo
cesionaru Quovis modo d.o.o.

- da je ugovor o ustupanju- cesiji broj 03/08/15 (dalje: ugovor o cesiji broj 3.) cedenta
Tolo Trade d.o.o. i cesionara Quovis modo d.0.0. ovjeren bez iznosa trazbine i bez
datuma,

- da je Ministarstvo obavijeSteno o predmetnim cesijama te da je ugovore o cesiji
brojevi 1., 2. i 3. storniralo i neovjerene vratilo drustvu Quovis modo d.o.o.,
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- da su radovi koje je drustvo Quovis modo d.o.0. izvelo na predmetnim gradevinama
prema I. PS u vrijednosti 325.417,70 HRK kao i prema Il. PS u vrijednosti 280.415,85
HRK placeni u cijelosti od Tolo Trade d.o.o0.,

- da je QUOVIS MODO d.o.0. 5. lipnja 2015. u predste€ajnom postupku nad drustvom
TOLO trade D.O.O. prijavio trazbinu po osnovi radova za Ill. PS u iznosu od
262.711,89 kn

- da su radovi prema racunu QUOVIS MODO d.o.o. br. F-17/FIN/I od 20. svibnja 2015.
(str.32.) u vrijednosti 215.371,09 HRK placeni od Ministarstva 23. lipnja 2015.

- da u ugovorima o cesiji broj 1. i 2. nije obuhvacena uplata Ministarstva u visini
215.371,09 HRK,

-da se Quovis modo d.o.0. prije pokretanja tuzbe obratio tuZzeniku zahtjevom za mirno
rieSenje spora koji je taj zahtjev ocijenio neosnovanim.

34. Medu strankama nije sporno ni da je drustvo QUOVIS MODO d.o.o0. izvodilo
radove obuhvacene IV PS, ali je sporan opseg i vrijednost tako izvedenih radova.

35. Medu strankama je sporno mogu li predmetne cesije biti valjane bez
pristanka, odnosno ovjere tuzenika kao duznika i je li drustvo Quovis modo d.o.o0. veé
naplatilo iznose koje zahtijeva ovim postupkom.

36. Medu strankama je takoder sporno je li tuzenik u obvezi prema tuzitelju
temeljem predmetnih ugovora o cesiji za slu€aj da je traZbinu u pogledu izvedenih
radova ispunila prema glavnim izvodacima.

37. 1z zapisnika od 21. kolovoza 2015. - nastavka sastanka od 19.8.15. (str. 35.)
razvidno je da su prisutni predstavnici Quovis modo d.o.o., tuZenika, zajednice
ponuditelja sa glavni nadzornim inzenjerom dogovorili da se prihvaca institut jamstva
za radove drustva Quovis modo d.o.o. i da ¢e to biti tri cesije odmah ovjerene od tog
drustva kao i drustva Tolo Trade d.o.0., a tuzenik da ¢e ih ovjeravati i pustati u naplatu
nakon $to budu izvedeni i ovjereni od nadzornog inzenjera za gradevinske radove.
Iznosi koji ¢e se nadi na pojedinim cesijama da ¢e pratiti dinamiku radova i da ce biti
dogovoreni izmedu predstavnika Quovis modo d.o.o. - Katje Lozo i Tolo Trade - Jure
Tolica.

38. 1z Zapisnika od 25. kolovoza 2015. - nastavak sastanka od 21. kolovoza
2015. (str. 36.) proizlazi da je drustvo Tolo Trade d.o.o. isplatilo dotad Quovis modo
d.o.o. iznos od 605.864,55 kn.

39. Takoder, iz tog je zapisnika razvidno da su stranke ugovorile kako ¢e se
placanje cesija vrsiti temeljem stvarno izvedenih radova prema ovjerenoj
privriemenoj/okon¢anoj situaciji 30 dana po ovjeri kao i da se dostavom ovjerenih cesija
QUOVIS MODO d.o.o. obvezuje povudi prijavu trazbine.

40. U ,vjesStaCenju — procjena vrijednosti radova i dinamike izvodenja Quovis
modo d.0.0. u kontekstu svih radova i nacina placanja na gradilistu PGP i TC u Trilju®,
stalnog sudskog vjeStaka dipl. ing. grad. Remi Vukovi¢ od 19. veljate 2016.,
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iskazanom strucnom misljenju, razvidno je kako je ovjerena vrijednost izvrSenih radova
po IV PS 1.140.747,64 kn, od toga da je glavni izvodac platio izvrSene radove u iznosu
od 605.834,55 kn, a investitor u iznosu od 215.371,10 kn, da prijavljena trazbina po IlI
PS uiznosu od 262.711,89 EUR nije placena te da je podizvodac potplacen za iznos
od 319.542,00 kuna.

41. Situacija br. IV. priviemena 35/FIN71 R-1 (str. 202.-204.) koju je sastavilo
drustvo Quovis modo d.o.o. u kojoj je iskazana ukupna vrijednost izvedenih radova u
visini 1.140.747,64 kn nije ovjerovljena od nadzornog tijela i narucitelja.

42. U e-mailu glavnog inZenjera gradilista Jure Tolica od 29. svibnja 2015.
poslanom drustvu Quovis modo d.o.o. (str.10.) razvidno je da nakon Sto se ovijeri
gradevinska knjiga drustvu Quovis modo d.o.o., to drustvo ima prema tako ovjerenoj
knjizi napraviti novu ispravnu IV PS.

43. Za vidjeti je iz situacije br. IV. privremena 35/FIN71 R-1 (str. 284.) od 16.
studenog 2015. koju je sastavilo drustvo Quovis modo d.o.0. da je ista ovjerena 16.
studenog 2015. od nadzornog tijela i narucitelja Tolo Trade d.o.o. te da je u istoj
iskazana ukupna vrijednost izvedenih radova u visini 1.100.641,64 kn (dalje: ovjerena
IV PS).

44. U dopisu glavnog inzenjera gradiliSta Jure Tolica od 27. studenog 2015.
upucenom Ministarstvu, pod to€kom 5. je navedeno kako je ukupno stanje izvedenih
radova prema ovjerenoj IV. situaciji Quovis modo d.0.0. 1.100.641,64 kn. Navedeno je
uz napomenu da je u situaciji od Tolo trade d.o.o. priznato 1.140.747,64 kn za radove
buduci da je nadzorni organ priznao neke stavke i koliine koje se nisu i neée izvoditi
nastojeci pogodovati Quovis modo d.0.0. $to da su osporili jer ti radovi nisu izvedeni.

45. 1z e-maila Jure Toli¢a upucenog tuzeniku 18. studenog 2015. razvidno je da
isti tim e-mailom dostavlja IV. PS ovjerenu uz napomenu da je ista ispravljena
ovjerenim stvarno izvedenim koli¢inama u gradevinskoj knjizi te moli tuzenika da
sukladno dogovoru navedene iznose plati direktnom cesijom podizvoditelju, odnosno
drustvu Quovis modo d.o.o.

46. U kronologiji izvedenih radova (str. 331.-333.) koju je sastavio i ovjerio glavni
nadzorni inZzenjer Zvonimir Ajduk u ime drustva Delta point d.o.o., isti navodi da je
vrijednost izvedenih radova, odnosno situirana realizacija 1.140.747,64 kn.

47. Sam tuzenik, Sto je razvidno iz njegovog podneska od 28. rujna 2018. (str.
334.-335.) ne osporava da je tuzitelju od strane Tolo trade d.0.0. po osnovi izvedenih
radova po IV PS priznat iznos od 1.100.641,64 kn.

48. Iz zahtjeva za povlacenje trazbine (str. 229.) razvidno je da je Quovis modo
d.o.o0. povukao trazbinu u iznosu od 262.711,89 kn prijavljenu prema duzniku Tolo
trade d.o.0. u predste€ajnom postupku.

49. Iz misljenja, odnosno vjestacenja stvarno izvedenih radova do 4.12.2015.
na izgradnji gradevine PGP i TC za prihvat stranaca Trilj, podizvoditelja drustva Quovis
modo d.o.0. izradenog od Tonéa Trge od 20. sije€nja 2016. (str. 265.-279.) koje je u
spis dostavio tuzenik razvidno je da vrijednost stvarno izvedenih radova podizvoditelja



10 Poslovni broj: P-4/2025-44

Quovis modo d.o.0. na dan 4. prosinca 2015. iznosi 1.100.655,64 kune, koliko je
priznato u gradevinskoj knjizi. VjeStak od iznosa stvarno izvedenih radova oduzima
iznos procijenjenih nedostataka u visini od 74.136,42 kn.

50. 1z pregleda izvedenih radova kooperanta Quovis modo d.0.0. od 4. prosinca
2015. za PGP (str. 254. -259.) i za TC (str. 260.-264.) za vidjeti je da su tom
podizvoditelju priznati u gradevinskoj knjizi i 4 PS iznosi od 498.389,24 kn (za PGP) i
602.269,40 kn (za CT), odnosno ukupno iznos od 1.100.654,64 kn za obavljene
radove, kao i da su povodom tog pregleda popisivani nedostaci u pogledu izvedenih
radova.

51. |z iskaza Lade Mitri¢, predstavnice narucitelja MUP-a, u bitnom proizlazi da
je istaispunila iznos o predmetnim cesijama u vjeri da se radi o prethodno usuglasenim
iznosima izmedu izvodaca Tolo trade d.o.o. i podizvodaca Quovis modo d.o.0. Navodi
da je istoj postalo jasno da isti nisu usuglaseni kada je glavni izvoda¢ drustvu Quovis
modo d.o0.0. priznao iznos po IV. PS. koji je maniji od zatraZenog, te ju je Tolo trade
d.o.o. izvijestio da je prijavljeno potrazivanje u presteCajnom postupku nad tim
drustvom po lll. PS. Takoder je navela da trima ugovorima o cesiji sukladno dogovoru
medu strankama nije obuhvacéena uplata tuzenika u iznosu od 215.371,10 kn koja je
imala sluziti za vantroSkovni¢ke radove drustva Quovis modo d.o.o. Navodi da je kao
predstavnik narucitelja zatrazila da glavni izvodac i glavni nadzorni inzenjer sastave
pregled izvedenih radova na dan 4. prosinca 2015. koji je napravljen kao troSkovnik sa
dodatnom rubrikom nedostaci. Da je u tom pregledu vidljivo da je kooperantu priznat
iznos veci od onog iznosa u koji bi se uraCunali nedostaci.

52. 1z iskaza glavnog inzenjera nadzora Zvonimira Ajduka u bithom proizlazi da
je drustvo Tolo trade d.o.o. bilo jako malo angazirano na samom gradilistu na kojem
nije bio prisutan njihov glavni inZenjer pa je te poslove obavljao pripravnik Dragan
Divi¢. Da je pred kraj 2015. sudjelovao u izradi zapisnika za sve ostale poslove koje je
Quovis modo d.o.o. imao dovrsiti, a u ¢emu da je bio sprije€en, odnosno da je bio
sprije€en u pristupu na samo gradiliste.

53. Iz iskaza svjedoka Jure Toli¢a u bithom proizlazi da je drustvo Quovis modo
d.o.o. trazilo avans, ali da to glavni izvoda€ Tolo trade d.o.o. nije htio prihvatiti. U
pogledu IV. PS isti je iskazao da Quovis modo d.0.0., koliko se sjeca, po istoj nije izdalo
radove i da mu ta situacija nije dana na ovjeru. Naveo je kako je do kraja 2015.
ovjeravao gradevinsku knjigu podizvodaca Quovis modo d.o.o. U pogledu pregleda
radova od 4. prosinca 2015. nije se mogao sjetiti koji radovi i po kojoj PS bi bili
obuhvaceni tim pregledom, ali je naveo da su u vezi nedostataka pozivali drustvo
Quovis modo d.o.o. da ih otkloni. Naveo je takoder da nisu izvedeni radovi vanjske
stolarije na gradevini PGP.

54. Svjedok Antonio Tolo koji je na gradiliStu sudjelovao u svojstvu predstavnika
investitora Tolo Trade d.o.o. u bithom je iskazao da se nije bavio gradevinskom
dokumentacijom niti ugovorima, a da bi o samim radovima iskazali najbolje oni koji su
na istom obavljali funkciju nadzora. Naveo je kako mu je poznato da se na gradiliStu
utvrdivalo koji radovi su izvedeni od drustva Quovis modo d.o.o. i S§to je od toga
naplaceno.
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55. Iz iskaza svjedokinje Katje Lozo Panthy, ranije zastupnice po zakonu
drustva Quovis modo d.o.o. i voditeljice predmetnih radova za to drustvo , u bithom
proizlazi da je osnovni problem bilo odsustvo Sefa gradilista Jure Toli¢a, a da je u
funkciji zamjenika Sefa gradiliSta bio Dragan Divi¢, tada stazist bez strucnog ispita.
Navodi da su radovi na TC izvedeni u vec€oj vrijednosti od one koja se u ovom postupku
traZi. Takoder navodi da je uplatom Ministarstva od oko 215.000,00 kn nije podmirena
u cijelosti Ill. PS, ve¢ je preostala razlika od otprilike 50.000,00 kn. Navela je da je
izmedu Quovis modo d.o.0., tuZenika i nadzornog tijela dogovoreno da ¢e se ugovoriti
cesije najviSe do iznosa od 900.000,00 kn radi osiguranja placanja radova, a da se
Quovis modo d.o.o. obvezao prije isplate po tim ugovorima o cesiji povuci prijavu
trazbine u predsteCajnom postupku drustva Tolo trade d.o.o. od otprilike 262.000,00
kn, a koje je prijavljena jer je s predstavnikom tuzenika Ladom Mitri¢ i glavnim
nadzornim inZenjerom Zvonimirom Ajdukom dogovoreno da ¢e iznos od otprilike
215.000,00 kn koje je Ministarstvo direktno isplatilo Quovis modo d.o.o. sluziti kao
osiguranje za vantroSkovniCke radove. Navela je kako u trenutku ovjere ugovora o
cesiji nije bilo isticanja nikakvih nedostataka u pogledu izvedenih radova. Da je drustvo
Tolo trade d.o.o. vratilo IV. PS na ispravak i ista se haknadno korigirala na nac¢in da se
vrijednost obavljenih radova umanijila za otprilike 40.000,00 kn, iako je vrijednost
izvedenih radova IV. PS po ovjerenoj gradevinskoj knjizi iznosila 1.140.000,00 kn.
Quovis modo d.o.o. da je povukao prijavu trazbine u predste¢ajnom postupku nad
drustvom Tolo trade d.o.o. prije nego su iznosi po ugovorenim cesijama placeni.
Navela je kako je nakon pregleda radova od 4. prosinca 2015., za koji je naknadno
saznala, bila sprijeena pristupiti na gradiliSte pa se eventualni nedostaci nisu ni mogli
otkloniti, a i njihovo eventualno postojanje bilo je pokriveno garancijom koje je dalo
drustvo Quovis modo d.0.0. u visini od 150.000,00 kn pa su isti mogli biti otklonjeni
aktiviranjem takve garancije, Sto se nikada nije dogodilo. Takoder je navela da
potrazivanja koja tuzitelj zahtjeva u ovom postupku nikada nisu naplacena od trece
osobe, a da su radovi po IV. PS u cijelosti izvedeni i ovjereni, ali nikada placeni.

56. Odredbom ¢lanka 80., stavka 1. Zakona o obveznim odnosima (NN DO 15.
propisano je da vjerovnik moze ugovorom sklopljenim s tre¢im prenijeti na ovoga svoju

traZbinu, osim one Ciji je prijenos zabranjen zakonom ili koja je strogo osobne naravi,
ili koja se po svojoj naravi protivi prenoSenju na drugoga.

57. Odredbom ¢lanka 81., stavkom 1. ZOO-a propisano je da za ustup trazbine
nije potreban pristanak duznika, ali je ustupitelj duzan obavijestiti duznika o ustupanju,
dok je odredbom €lanka. 81., stavka 2. ZOO-a propisano da ispunjenje ustupitelju prije
obavijesti o ustupanju pravovaljano je i oslobada duznika obveze, ali samo ako nije
znao za ustupanje, inaCe obveza ostaje i on ju je duzan ispuniti.

58. Sukladno navedeno, cesija je dvostrani pravni posao za €iju perfektnost nije
potreban pristanak duznika jer isti nije ugovorna strana. Medutim, ustupitelj je duzan o
ustupu obavijestiti duznika.

59. 1z predmetnih ugovora o cesiji (str. 5.-7.) razvidno je da su iste potpisane,
odnosno ovjerene od cedenta i cesionara. Medu strankama nije sporno da je tuzenik
o tim cesijama obavijesten.

60. S tim u vezi, sukladno odredbama ¢&lanka ¢lanka 80., stavka 1. i ¢lanka 81.,
stavaka 1. ZOO-a-a tuzenik se ne moze osloboditi obveze iz ugovora o cesiji 1. i 2.



12 Poslovni broj: P-4/2025-44

samim tim Sto je predmetne ugovore "stornirala", odnosno neovjerene vratila drustvu
Quovis modo d.o.o.

61. Medutim, medu strankama je dogovoreno da Ce se isplate iz cesija broj 1,
2, i 3 vrsiti kada su iznosi ugovoreni izmedu drustava Quovid modo d.o.o. i Tolo Trade
d.o.o., a radovi izvedeni i ovjereni od nadzora. Uzimajuci u obzir navedeno, kao da i
zbroj iz ispunjenih cesija | i Il iznosi 534.913,00 kn, a da ti iznosi, kako navodi tuzenik,
nisu usuglaseni i da nisu izvedeni svi radovi, valjalo je u ovom postupku utvrditi
vrijednost radova koje je na predmetnom gradilistu izvelo drustvo Quovis modo d.o.o.

62. Voditeljica radova za drustvo Quovis modo Katja Lozo Panthy, kao i glavni
inZenjer nadzora Zvonimir Ajduk, iskazali su da su radovi obuhvaceni IV PS izvedeni
u cijelosti, u vrijednosti 1.140.747,64 kn.

63. Svjedok Jure Toli¢ jedini je iskazao da radovi po IV PS nisu izvedeni, &to je
u kontradiktornosti s ostalim dijelom iskaza tog svjedoka u kojima navodi da je TOLO
TRADE d.o.0. pozivao drustvo Quovis modo d.o.0. da otkloni nedostatke na izvedenim
radovima, ali i proturjeCno ispravama u spisu, i to dopisu tog svjedoka od 27.11.15.(
str.302.), ovjerenoj IV PS (str.302.) i kronologiji izvedenih radova (str.334.). Tako npr.
Jure Toli¢ navodi da nisu izvedeni radovi vanjske stolarije, dok je zapisnika od 26.
listopada 2015. (str. 185.) razvidno da su upravo ti radovi izvedeni, i to kako, kako iz
zapisnika proizlazi, sukladno pravilima struke, u ispravhom stanju i bez vidljivih
oStecenja.

64. Za naglasiti je kako je iz dopisa tuzenika od 4. prosinca 2025. (str.293.-296.)
razvidno da su predmetne tri cesije broj 1., 2. i 3. vra¢ene stornirane ne zato Sto
predmetni radovi nisu izvedeni, vec¢ zato Sto je utvrdeno da iznosi nisu usuglaseni
izmedu cedenta i cesionara te da je postojala namjera cesionara za naplatu vec
naplacenog iznosa.

65. Iz Zapisnika od 25. kolovoza 2015. - nastavak sastanka od 21. kolovoza
2015. (str. 36.) proizlazi da ¢ée se plaéanje cesija vrsiti temeljem stvarno izvedenih
radova prema ovjerenoj priviemenoj/okonc¢anoj situaciji 30 dana po ovjeri.

66. 1z misljenja stalnog sudskog vjeStaka Remi Vukovi¢, kao i u kronologiji
izvedenih radova, proizlazi da bi vrijednost izvedenih radova po IV PS iznosila
1.140.747,64 kn, dok iz miSljenja stalnog sudskog vjeStaka Tonca Trge proizlazi da bi
vrijednost izvedenih radova po IV PS iznosila 1.100.654,64 kn.

67. Nije medu strankama sporno da je SITUACIJA br. IV PRIVREMENA
35/FIN71 R-1 koju je sastavilo drustvo Quovis modo d.0.0. u kojoj je iskazana ukupna
vrijednost izvedenih radova u visini 1.140.747,64 kn vra¢ena tom drustvu na ispravak
To je razvidno i iz dopisa glavnog inZzenjera gradilita Jure Toli¢a (str. 10.). Na ispravak
je vracena radi uskladivanja s gradevinskom knjigom, kojom se dokazuju koli€ine
stvarno izvedenih radova za naplatu radova. Iznos iz sastavljene, a neovjerovljene 1V
PS sudski vjeStak Remi Vukovi¢ uzeo je za vrijednost izvedenih radova po IV PS, a
jednako je prikazano i u kronologiji izvedenih radova.

68. Ovjerena IV PS (str. 284.), korigirana je za iznos od 40.106,00 kn te je ista,
a kako je ve¢ navedeno, ovjerena od svih potrebnih sudionika, odnosno nadzornog



13 Poslovni broj: P-4/2025-44

tijela, narucCitelja (cedenta) Tolo trade d.o.0. i podizvodada Quovis modo d.o.o.
(cesionara) koji u istoj jamCe pod moralnom, materijalnom i kaznenom odgovornosc¢u
za koliCine i kvalitetu obracunatih radova, kao i da su koliCine radova unesene na
temelju podataka iz gradevne knjige jer su se tim dokumentom podizvoda¢ Quovis
modo d.0.0. ako cesionar, glavni izvodac, odnosno narucitelj Tolo trade d.o.o. kao
cedent te organ nadzora usuglasili u pogledu vrijednosti izvedenih radova.

69. Dokument privremene situacije, koji ovjeren ima svojstvo vjerodostojne
isprave, prikazuje obracun izvedenih radova za odredeni vremenski period, odnosno
njihovu koli€inu, vrstu i vrijednost i sluzi kao osnova za isplatu izvedenih radova.

70. U IV privremenoj situaciji ovjerenoj od svih potrebnih sudionika iskazana je
ukupna vrijednost obavljenih radova, pa u nesuglasju izmedu razli€itih isprava koje
prileZe spisu, prema shvacanju ovog suda, najrelevantnija je upravo ovjerena IV PS i
u njoj iskazana vrijednost obavljenih radova po drustvu Quovis modo d.0.0. u iznosu
od 1.100, 641,64 kn.

71. Upravo navedenu, ovjerenu IV PS glavni inZenjer gradiliSsta Jure Toli¢
dostavio je tuZeniku uz napomenu da je ista ispravljena sukladno ovjerenim stvarno
izvedenim koliCinama u gradevinskoj knjizi kao i uz molbu da se ista sukladno
dogovoru podmiri Quovis modo d.0.0. Stovie, sam tuzenik u svom podnesku od 28.
rujna 2018. navodi da je tuZitelju od strane Tolo trade d.o.0. po osnoviizvedenih radova
za IV. PS priznat upravo taj iznos.

72. S tim u vezi, a s obzirom na navedeno kao i dogovor stranaka da ce se
iznosi iz cesija plac¢ati po ovjerenim privremenim situacijama, a buduci je IV PS bila
ovjerena od svih za to potrebnih sudionika, tuzenik je bio u obvezi drustvu QUOVIS
MODO d.o.o. temeljem predmetnih ugovora o cesiji isplatiti vrijednost izvedenih radova
u onom iznosu u kojem ti radovi drustvu QUOVIS MODO d.o.0. nisu bili podmireni.

73. Kako je ranije iskazano, nesporno je medu strankama da je Tolo Trade
drudtvu Quovis modo d.o.o. u cijelosti podmirio iznose I. i Il. privremene situacije,
ukupno 605.834,55 kn, a da je tuzenik drustvu Quovis modo d.0.0. podmirio iznos od
215.371,09 kn po racunu br. F-17/FIN/I od 20. svibnja 2015.

74. lako tuzenik navodi da je drustvu Quovis Modo d.o.o. upla¢eno 109.695,10
kn po osnovi ugovora o cesiji izmedu Quovis Modo d.o.o, Tolo Trade d.o.o i Cestar
d.o.o., tuzenik nije stranka tog ugovora koji je sklopljen prije predmetnih ugovora o
cesiji, niti je tuZzenik sudu dostavio dokaz da bi izvrSio eventualnu uplatu po tom
ugovoru.

75. Vrijednost radova po Il PS (str. 290.) iznosila je 262.711,89 kn i upravo taj
je iznos drustvo Quovis Modo d.o.o. prijavilo u postupku predsteCajne nagodbe nad
duznikom Tolo trade d.o.o.

76. Medutim, prema dogovoru iskazanom u zapisniku od 25. kolovoza 2015.
(str. 36.) QUOVIS MODO d.o.o. je prijavu trazbine povuklo (zahtjev, str. 229) i nikada,
$to medu strankama ne bi trebalo biti sporno, iznos od 262.711,89 kn po Il PS nije
naplacen od drustva Tolo Trade d.o.o.
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77. Kada se od ukupne vrijednosti obavljenih radova u iznosu od 1.100.641,64
kn, oduzmu iznosi uplaceni drustvu Quovis modo d.o.0. po drustvu Tolo Trade za (I i
Il PS) uiznosu od 605.834,55 kn, odnosno iznos od 215.371,09 kn koji je nesporno
platio tuzenik, preostao bi iznos od 279.436,00 kn po IV PS koji bi se imao podmiriti
drustvu Quovis modo d.o.0. po osnovi izvedenih radova.

78. Obveznik pla¢anja tog iznosa, sukladno odredbama ¢lanaka 80., stavka 1. i
Clanka 82., stavka 1. ZOO-a, i sklopljenim ugovorima o cesiji 1. i 2. te ugovora o cesiji
od 13. travnja 2016. je tuzenik koji je, nesporno je medu strankama, o tim ugovorima
obavijeSten. Stoga, nije od znacaja navod tuzenika da je sve izvedene radove podmirio
zajednici ponuditelja, drustvima Tolo Trade d.o.o. i Cestar d.o.o., kada je, sukladno
ranije izlozenom, duzni iznos od 279.436,00 kn imao isplatiti cesionaru Quovis modo
d.o.o.

79. Odredbom c¢lanka 7. ZPP-a propisano je da su stranke duzne iznijeti
Cinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloZiti dokaze kojima se utvrduju te
¢injenice, dok je odredbom ¢lanka 219. ZPP-a propisano je da je svaka stranka duzna
iznijeti €injenice i predloZiti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode
i dokaze protivnika.

80. S tim u vezi, na tuzitelju je dokaz da je radove izveo, a na tuzeniku teret
dokaza u odnosu na eventualne nedostatke u pogledu izvedenih radova pri Cemu ih
isti ima odredeno navesti i predloziti dokaze pomocu kojih se oni mogu utvrditi. Kako
tuZenik u tom smislu nije postavljao nikakav zahtjev, odnosno navodio eventualne
nedostatke i predlagao dokaze, sud o tom nije ni imao odlucivati.

81. Odluka o zateznoj kamati temelji se na odredbi ¢lanka 29., stavka 1. Zakona
0 obveznim odnosima ZOO-a prema kojoj duznik koji zakasni s ispunjenjem nov€ane
obveze duguje, osim glavnice, i zateznu kamatu po stopi utvrdenoj zakonom. Sukladno
odredbi Clanka 183., stavka 1. ZOO-a duznik dolazi u zaka$njenje kad ne ispuni
obvezu u roku odredenom za ispunjenje, a rok za ispunjenje iz ugovora o cesiji 1. i 2.
je 30. studenog 2015. Odluka o visini zatezne kamate temelji se na odredbama ¢lanka
29., stavcima 1. i 2. ZOO-a po stopi za ugovore izmedu trgovca i osobe javnog prava.

82. Slijedom navedenog, odlu¢eno ja kao pod tockom I. izreke.

83. Tuzitelj je u ovom postupku traZio isplatu iznosa od 42.410,51 EUR zajedno
s pripadajuc¢im zateznim kamatama, pri c¢emu je kao osnovu takvog izraCuna koristio
vrijednost izvedenih radova po privremenoj situaciji koja nije ovjerena od ostalih
sudionika, ve¢ samo drustva Quovis modo, i koja je vraéena tom drustvu na dopunu i
ispravak radi uskladivanja s ovjerenom gradevinskom knjigom.

84. Takva IV PS naknadno je korigirana za iznos od 40.107,00 kn i tek u takvom
umanjenom iznosu ovjerena od svih sudionika.

85. lako je u kronologiji izvodenja i naplate radova podizvoditelja Quovis modo
d.o.0. od 6. prosinca 2015. ovjerenoj po glavhom nadzornom inzinjeru Zvonimir Ajduku
navedeno kako su izvedeni radovi u vrijednosti 1.140.747,64 kn, navedeno je u
nesuglasju s IV PS ovjerenom upravo po nadzornom tijelu u umanjenom iznosu.
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86. Radi dokazivanja da je drustvo Quovis modo d.o.0. izvelo radove i u onom
opsegu u kojem to nije priznato u ovjerenoj IV PS, tuzitelj je predloZio izvodenje dokaza
gradevinskim vjeStaCenjem, ali je od istog odustao radi nemoguénosti izvodenja tog
dokaza.

87. S tim u vezi, tuzitelj, na kojem je teret dokaza u ovoj pravnoj stvari, nije
dokazao da su izvedeni radovi po IV PS i u spornom dijelu od 5.322,98 EUR radi ¢ega
je sud, primjenom pravila o teretu dokazivanja iz odredbi ¢lanka 219., stavka 1. i Clanka
221.a ZPP-a u tom dijelu odbio tuzbeni zahtjev i odlucio kao pod to¢kom Il. izreke.

88. U pogledu tuzenikova prigovora apsolutne nenadleznosti ovog suda, iz
Ugovora o izvodenju radova broj 28738/13-14 za vidjeti je da su stranke tog ugovora,
Republika Hrvatska te zajednica ponuditelja: Cestar d.o.o0. i Tolo Trade d.0.0. u ¢lanku
16. ugovorile da ¢e sporove koji proizlaze iz tog ugovora uputiti na mirenje u skladu s
vazecim Pravilnikom o mirenju Hrvatske gospodarske komore, a ako ne budu rijeSeni
mirenjem u roku od 30 dana, konaéno ¢e se rijesiti arbitrazom u skladu s vazecim
Pravilnikom o arbitrazi pri arbitraznom sudistu Hrvatske gospodarske komore.

89. Medutim, osnova tuziteljeva potrazivanja su predmetni ugovori o cesiji. U
slucaju cesije trazbine, novi vjerovnik stjeCe prava vjerovnika prema duzZniku sukladno
odredbama c¢lanka 80., stavka 1. i ¢lanka 81., stavka 1. ZOO-a, ali ne i automatski
obveze koje su bile ugovorene izmedu starog vjerovnika i duznika, osim ako je to
izri€ito preuzeto. Bududi je iz predmetnih ugovora o cesiji za vidjeti da drustvo Quovis
modo d.0.0. nije preuzelo odredbe o rjeSavanju sporova iz Ugovora broj 28738/13-14
kojeg je cedent sklopio s cesusom — tuzenikom, takvi ugovorni uvjeti nisu mogli prijeci
na cesionara Quovis modo d.o.0. bez njegovog pristanka, pa je time prigovor tuzenika
za apsolutnom nenadleznosti suda otklonjen.

90. Odluka o zahtjevu tuzitelja za naknadu troSkova postupka temelji se na
Clanku 154., stavku 2., ¢lanku 155. i ¢lanku 164. ZPP-a.

91. Pritom je za navesti kako prilikom odredivanja razmjernog djela parni¢nih
troSkova sud treba voditi raCuna ne samo o visini prihva¢enog tuzbenog zahtjeva, veé
i 0 osnovi istog. U tom smislu treba istaknuti da je tuzitelj u sporu u odnosu na osnovu
tuzbenog zahtjeva uspio 100%, da je u odnosu na visinu uspio 87,45 %, dakle ukupno
je uspio sa 93,73 % (187,45%:2), dok je tuzenik uspio s 6,27 %. S obzirom da se
sukladno odredbi ¢lanka 154., stavka 2. ZPP-a u slu€aju razmjernog uspjeha stranaka
u sporu, od postotka stranke koja je viSe uspjela u sporu, oduzima postotak stranke
koja je manje uspjela i na taj na€in odmjerava naknada dijela ukupnih troskova, tuZzitelju
u ovom slu€aju pripada pravo na naknadu 87,46 % troSkova postupka koje bi imao
pravo da je u cijelosti uspio u postupku.

92. S obzirom na odredbe Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika ("Narodne novine" broj 138/23.; dalje: Tarifa), vrijednost predmeta spora
(42.410,51 EUR) i postavljeni zahtjev za naknadu troSkova (str. 599. spisa), tuZitelju
su, kao potrebni za svrhovito vodenje parnice, priznati troSkovi po osnovi odvjetnickog
zastupanja i to za: sastav tuzbe po Tbr. 7.1. (500 bodova), sastav Cetiri obrazloZzena
podneska (10. svibnja 2018., 20. lipnja 2018., 10. veljate 2025., 3. travnja 2025.) po
Thr. 8./1. (svaki po 500 bodova), sastav podneska od 5. ozujka 2018. po Tbr. 8./4. (25
bodova), sedam zastupanja na rocistima (8. veljace 2018., 12. travnja 2018., 5. lipnja
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2018., 6. rujna 2018., 17. veljace 2025., 13. ozujka 2025. i 8. svibnja 2025.) po Tbr.9./1.
Tarife (svako po 500 bodova), dakle ukupno 6025 bodova Sto sukladno Tbr.54. Tarife
iznosi 12.050,00 EUR.

93. Nadalje, tuzitelju je, sukladno odredbama Zakona o sudskim pristojbama
("Narodne novine" broj 118/2018) i Uredbe o Tarifi sudskih pristojbi ("Narodne novine"
broj 53/2019.) priznat i troSak sudske pristojbe za prvostupanjsku presudu od 470,56
EUR.

94. Dakle, tuZitelju je trebalo priznati troSkove postupka po osnovi odvjetnickog
zastupanja i sudskih pristojbi u ukupnom iznosu od 12.520,56 EUR, ali je sukladno
odredbi Clanka 154., stavku 2. ZPP-a tuzeniku trebalo naloziti da tuziteljici naknadi
87,46 % navedenih troskova, odnosno iznos od 10.950,48 EUR.

95. Sukladno odredbi ¢lanka 151., stavka 3. ZPP-a, na troSkove parni¢nog
postupka tuzitelju pripada zakonska zatezna kamata po stopi propisanoj odredbom
Clanka 29., stavka 2. ZOO-a za ostale odnose, koja te€e od 24. lipnja 2025. kao dana
donoSenja presude pa do isplate.

96. Slijedom navedenog, odluc¢eno je kao pod tockom lll. izreke.

97. Tuzitelju nije priznat troSak zastupanja na ro€isStu od 16. listopada 2018. jer
na isto nije pristupio te mu nije priznat troSak podneska od 5. ozujka 2018. kao
obrazlozenog, ve¢ kao troSak ostalih podnesaka bududi istim tuzitelj samo dostavlja
dokumentaciju u spis. Takoder, tuzitelju, nije nastao troSak pristojbe za tuzbu pa mu
isti nije ni priznat, kao ni zatraZeni troSak vjesta¢enja od 900,00 EUR koji iznos je sud
vratio uplatiteljima. Stoga, kao i u odnosu na razmjeran uspjeh tuzitelja u sporu, istoga
je valjalo odbiti u zahtjevu za naknadu troska u iznosu 5.449,52 EUR.

98. Buducdi je tuzitelj zatraZio isplatu zakonske zatezne kamate na parnicni
troSak po stopi propisanoj za trgovacke odnose, valjalo je tuZzitelja odbiti i u dijelu u
kojem zatraZena kamatna stopa prelazi stopu propisanu za ostale odnose.

99. Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao pod tockom IV. izreke.
U Splitu, 24. lipnja 2025.

Sutkinja
Maja Celan
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